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REPUBLIKA HRVATSKA
OPCINSKI SUD U BJELOVARU
Bjelovar, Trg E. Kvaternika 8

Poslovni broj: Pp-391/2025-14

U IME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Op¢inski sud u Bjelovaru, po sucu Ratku Labanu, kao sucu pojedincu, uz
sudjelovanje zapisniCara Andree Hudoletnjak, u prekrSajnom postupku protiv
okrivjenog RENATA AUGUSTINCICA, radi prekr$aja iz ¢lanka 199. stavka 8.
Zakona o sigurnosti prometa na cestama, a povodom Optuznog prijedloga Policijske
postaje Bjelovar Klasa: 211-07/25-5/2911, Urbroj: 511-02-05-25-1 od 3.2.2025.,
nakon odrzane usmene, javne i glavne rasprave u odsutnosti okrivljenika i
predstavnika tuzitelja, na temelju ¢lanka 183. u vezi ¢lanka 160. PrekrSajnog zakona
(NN 107/07), dana 24. rujna 2026.,

presudio je

OKRIVLJENI RENATO AUGUSTINCIC, 0OIB:41306002778, sin Stjepana i
Barice, roden 18.7.1974., s prebivalistem u
Orlovac 121., drzavljanin Republike Hrvatske,
pismen, ostali podaci nepoznati, prekrSajno
neosudivan,

kriv je

| Sto je dana 31. sijeCnja 2025., u 00:27 sati, u mjestu Bjelovar, ulica Brune
BusSi¢a ku¢ni broj 12., upravljao osobnim automobilom registarske oznake i broja BJ
919-GU, pod utjecajem alkohola, a Sto je utvrdeno primjenom alkometra marke
«Drager» u koncentraciji od 1,56 g/kg,

dakle, kao voza¢ u prometu na cesti upravljao motornim vozilom pod
utjecajem alkohola,

pa je time pocinio prekrsaj iz ¢lanka 199. stavka 2. u vezi stavka 8. Zakona o
sigurnosti prometa na cestama, te mu se na temelju istog propisa, a uz primjenu
Clanka 37. stavka 3. tocke 1. PrekrSajnog zakona

izrice
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NOVCANA KAZNA OD 900,00 EURA (devetsto eura).

[l Na temelju Clanka 33. stavka 10. PrekrSajnog zakona okrivljenik je duzan
platiti nov€anu kaznu u roku od 90 dana od dana pravomoc¢nosti presude.

Ako okrivljenik u odredenom roku u cijelosti ili djelomi¢no ne plati izreCenu
novCanu kaznu ista ¢e se na temelju Clanka 34. stavka 2. PrekrSajnog zakona
naplatiti prisilnim putem.

Ako okrivljenik plati 2/3 izreCene nov€ane kazne i to iznos od 600,00 eura

(Sesto eura) u gore navedenom roku, smatrat ¢e se da je novC€ana kazna pla¢ena u
cjelini.
[l Na temelju Clanka 58. stavka 1. i 2. PrekrSajnog zakona, u vezi cClanka 199.
Zakona o sigurnosti prometa na cestama, okrivljeniku se izriCe zaStitha mjera
ZABRANE UPRAVLJANJA MOTORNIM VOZILOM « B « KATEGORIJE U
TRAJANJU OD 2 (dva) MJESECA, time da zastitna mjera pocCinje teé¢i od dana
izvrSnosti presude.

vV Na temelju Clanka 298. stavka 1. Zakona o sigurnosti prometa na cestama
(N.N. 105/04), u trajanje izreCene zaStitne mjere uraCunat ¢e privremeno oduzimanje
vozacke dozvole u trajanju od 8 dana, a na temelju pravomocéne naredbe o
odredivanju mjere opreza.

\% Na temelju Clanka 139. stavka 3. u vezi Clanka 138. PrekrSajnog zakona
okrivljenik je duzan platiti troSak prekrSajnog postupka u ukupnom iznosu od 30,00
eura (trideset eura), u gore navedenom roku, pod prijetnjom ovrhe.

Obrazlozenje

1. POLICIJSKA POSTAJA BJELOVAR podnijela je protiv okrivljenika Optuzni
prijedlog Klasa: 211-07/25-5/2911, Urbroj: 511-02-05-25-1 od 3.2.2025., a radi
prekrsaja Cinjeni¢no i pravno opisanih u izreci ove presude.

2. Okrivljenik Renato AugustinCi¢ tokom postupka se nije izjaSnjavao o krivniji niti
je iznosio obranu vezano za sporni dogadaj, obzirom da u viSe navrata nije primao
pozive redovnom dostavom te €ak i putem policije, a nije prijavio kod nadleznog tijela
promjenu adrese prebivalista ili boravista, time da je upoznat sa vodenjem postupka
prema primljenoj obavijesti, tako da je naredna dostava poziva za njega iskazana
putem oglasne ploCe suda temeljem Clanka 145. stavka 5. PrekrSajnog zakona.

3. Obzirom na to, u dokaznom postupku, sud je radi pravilnog i potpunog
utvrdenja CinjeniCnog stanja izvrSio uvid u izvjeS¢e o prekrSaju te zapisnik o
ispitivanju alkoholiziranosti za okrivljenika.

4. U postupku nije bilo nespornih okolnosti, pa je stoga valjalo utvrdivati da li je
okrivljenik kriticne zgode upravljao spomenutim osobnim vozilom na naznacenoj
lokaciji te da li se nalazio u alkoholiziranom stanju, uslijed ¢ega ne bi imao
dopustenje upravljati vozilom na prometnici.

5. Na temelju provedenih dokaza, sud je na siguran nacin utvrdio da je okrivljenik
uSao u sferu prekrdaja koji mu se stavlja na teret.

6. lako se okrivljenik tokom postupka nije izjaSnjavao o €injenichom navodima,
sve sporne i relevantne Cinjenice ipak su se na siguran nacin mogle utvrditi drugim
dokazima, Sto znaci da nije bilo nuzno njegovo ispitivanje radi utvrdenja Cinjeni¢nog
stanja, niti je bilo potrebno i od utjecaja na zakonito donoSenje meritorne odluke.

7. Prvotno se uvidom u naprijed spomenuti zapisnik istiCu svi osobni podaci
okrivljenika kao vozacCa nad kojim je izvrSeno alkotestiranje i potom anamnesticki
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podatak iz kojeg proizlazi da je on doista konzumirao alkohol prije upravljanja vozilom
i radilo se 2 litra piva neSto prije pola noc¢i. Nadalje je istaknuta je toCna i precizna
koncentracija alkohola iskazana na mjernom instrumentu i to 1,56 g/kg, nakon
oduzimanja tolerancije na mjerni uredaj, Sto znaci da se radi o znatnom stupnju
etiliziranosti kod kojeg nije dopusteno da bilo koja osoba upravlja nekim prijevoznim
sredstvom na prometnici, time da je samom ispitivanju i provjeri rezultata bila
prisutna i druga sluZzbena osoba. Potom su u zapisniku vazne napomene iz kojih
proizlazi da na rezultat provedenog testiranja okrivljenik nije imao nikakve primjedbe,
Sto znacCi da ne poriCe utvrdenu koncentraciju alkohola u organizmu, nakon €ega je
zapisnik potpisao. Kod toga treba napomenuti kako je predmetna vrsta mjernog
uredaja iznimno sofisticirane naravi i njome se vrlo precizno utvrduje koncentracija
alkohola, a k tome se istiCe da sam uredaj uopCe ne reagira na prisutnost drugih
vrsta intenzivnih mirisa koji mogu biti zate€eni u organizmu kao Sto je kiselina, duhan
i slicno.

8. Takoder, u izvjeS¢u koje je sacinjeno na licu mjesta se naznacuju osobni
podaci okrivljenika kao i vrijeme te mjesto gdje je zateCen u prometu dok je upravljao
vozilom, uz naznaku da se nalazio pod utjecajem alkohola u mjeri kod koje nije imao
dopustenje da se bilo kojim vozilom kre¢e po prometnici, pri ¢emu se spominje i
marka vozila te registarska oznaka, kao i identifikacijski broj okrivljenika.

9. Prema tome, provedeni dokazi i to svaki zasebno te u ukupnosti neupitno
dovode do zakljuCka da je doista okrivljenik predmetnim vozilom sudjelovao u
prometu na javnoj prometnici u vrijeme kada mu to nije bilo dopusteno zbog stupnja
opijenosti.

10.  Nakon ocijene provedenih dokaza, sud nalazi da je okrivljenik u subjektivhom i
objektivnom smislu ispunio bice navedenog prekrsaja koji mu se stavlja na teret, pa
je oglasen krivim te mu je izreCena blaza nov€ana kazna od zakonom propisanog
minimuma.

11.  Prilikom odmjeravanja kazne sud nije uzeo u obzir obiteljsko i imovno stanje
okrivljenika, obzirom da se tokom postupka o tome nije izjaSnjavao, tako da olakotnih
okolnosti nije nadeno. Medutim, kako do sada kao dugogodi$nji vozaC nije Cinio
prekrSaje iz oblasti prometa, niti je ove zgode doslo do konkretnog ugrozavanja ljudi i
imovine, time niti otegotnih okolnosti nije nadeno, pa uzevsi u obzir visoko propisani
minimum novC¢ane kazne, postojali su uvjeti za izvjesno ublaZavanje nov€ane kazne.
Time je izreCena novCana kazna primjerena nacinu pocinjenja prekrsaja, njegovoj
teZini kao i stupnju krivnje te se svakako takvom nov€anom kaznom moze utjecati na
njegovu svijest i resocijalizaciju u prometnom smislu, kako bi ubuduce ipak
izbjegavao Cinjenje bilo kakvog prekr$aja s namjerom kojim se ugrozava sigurnost
prometa, na koji nacin ¢e se posti¢i zakonska svrha kaznjavanja u smislu generalne i
individualne prevencije.

12. Takoder, odredbom ¢lanka 152. stavka 3. PrekrSajnog zakona izriCito je
propisano da okrivljenik u roku koji mu je odreden u presudi moZe platiti i dvije trecCine
izreCene novCane kazne u kojem slu€aju se smatra da je nov€ana kazna placena u
cjelini, dok protekom tog roka ipak mora platiti cjelokupan iznos izre€ene nov¢ane
kazne.

13. lako je dana 15. kolovoza 2026. stupio na snagu Zakon o izmjenama i
dopunama PrekrSajnog zakona (NN 86/26), gdje se izmedu ostalog, ukida
mogucnost i privilegij da se u odredenom roku plati 2/3 dijela izreCene nov€ane
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kazne, Cime se smatra kako je novC€ana kazna plac¢ena u cijelosti, zbog Cinjenice da
je protupravna radnja izvrSena prije stupanja na snagu tog Zakona, potrebno je
primijeniti odredbu €lanka 3. PrekrSajnog zakona, Sto znaci kako se kod izmijene
propisa nakon izvrSenja djela primjenjuje propis koji je najblazi za okrivljenika, tako
da mu ostaje mogucnost plac¢anja 2/3 izre€ene nov€ane kazne.

14. Za prekrSaj opisan u izreci presude propisana je zastitha mjera zabrane
upravljanja motornim vozilima. Medutim, Zakonom se odreduje da se takva vrsta
zastitne mjere moze odrediti ovisno o tezini pocinjenog prekrSaja i objektivhe
mogucnosti daljnjeg ugroZavanja sigurnosti drugih sudionika u prometu i imovine.
Ovdje je sud takvu mjeru odredio za pocinjeno djelo prekrsaja iz lanka 199. Zakona
o sigurnosti prometa na cestama, te smatra primjerenim i svrsishodnim izre¢i mu tu
vrstu zastitne mjere, a u trajanje izreCene zastitne mjere uraCunat ce se privremeno
oduzimanje vozacke dozvole u trajanju od 8 dana prema nalogu Policijske postaje
Bjelovar. Kako je okrivljenik pocCinio prekrSaj izravhom namjerom i dobrovoljno se
stavio u stanje opijenosti kod koje je bio potpuno nesposoban na siguran nacin
upravljati vozilom, tada je zbog tezine prekrSaja i razloga specijalne prevencije
svakako bilo uputno i svrsishodno iskljuciti ga iz prometa na izvjesno vrijeme, kako bi
zbog te zastitne mjere bio sprije€en u novom krsenju prometnih propisa te dovodenja
u opasnost ljudi i imovine, a duzina trajanja mjere u skladu je sa osobnim svojstvima
okrivljenika kao i stupnjem njegove etiliziranosti.

15.  Navedena zastitha mjera pocinje te¢i danom izvrdnosti ove presude.

16.  Okrivljenik je na temelju ¢lanka 139. stavka 3. u vezi ¢lanka 138. PrekrSajnog
zakona duzan platiti troSak postupka s naslova pausala, Cija je visina odmjerena
obzirom na duzinu trajanja i slozenost postupka, kao i stvarni troSak koji se odnosi na
upotrebu alkometra, jer je radno sposobna osoba te plaéanjem naznacenog iznosa
troSkova nece ni na koji nacin ugroziti svoju egzistenciju.

U Bjelovaru, 24. rujna 2026.

SUDAC
Ratko Laban

RATKO LABAN

Elektronicki potpisano: 24.09.2026T09:28:48 (UTC:2026-09-24T07:28:48Z)
Provjera: https://epotpis.rdd.hr/provjera

Broj zapisa: d3dd0708-3402-472a-b68c-14ea3aac57a7
Opcinski sud u Bjelovaru 'ﬁ# é t
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UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv ove presude okrivljenik i podnositelj Optuznog prijedloga imaju pravo
Zalbe nadleznom Prekrsajnom sudu u Zagrebu, u roku od 8 dana od dana primitka

pisanog otpravka presude, a ista se podnosi putem ovog Suda, u dva istovjetna
primjerka.

Dostaviti:
1.) Okrivljeniku
2.) Podnositelju Optuznog prijedloga

- Po pravomocnosti
3.) Referadi za promet



Broj zapisa: 9-3088d-99760
Kontrolni broj: 0e9b0-d613d-f3a61

Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektroniCki potpisan.

Vjerodostojnost dokumenta mozZete provjeriti na sljedecoj web adresi:
https://e-komunikacija.pravosudje.hr/provjera-vierodostojnosti

unosom gore navedenog broja zapisa i kontrolnog broja dokumenta.

Provjeru mozZete napraviti i skeniranjem QR koda. Sustav ¢e u oba slu¢aja
prikazati izvornik ovog dokumenta.

Ukoliko je ovaj dokument identi¢an prikazanom izvorniku u digitalnom obliku,
Op¢inski sud u Bjelovaru potvrduje vjerodostojnost dokumenta.
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